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Aufiraggeberin und Auftrag

Am 16. Dezember 2012 trat Frau Anetta Kahane an den Unterzeichner heran und be-
richtete, sie sei fiir das Ministerium fiir Staatssicherheit (MfS) als IM ,,Victoria™ tatig
gewesen. Dariiber habe sie an verschiedenen Stellen Auskunft gegeben, auch in einem
im Jahre 2004 erschienen Buch ,Ich sehe was, was du nicht sichst. Meine deutschen
Geschichten. Berlin 2004, das sie zum Nachweis vorlegte. Sie beabsichtige, sich wei-
terhin mit ihrem Verhiltnis zur DDR-Staatssicherheit auseinanderzusetzen und wolle
gern von unabhingiger Seite bewertet wissen, ob sie im Rahmen dieser Kooperation
Dritten geschadet habe. Dies zu beurteilen solle die Untersuchungsaufgabe des Unter-
zeichners sein.

Dieser Aufirag wurde zunéchst abgelehnt, da die Bewertung von eingebiiliten Rechten,
die jemand hat erleiden miissen, wesentlich eine juristische Frage sei, woflir es einer
zureichende Expertise ermangele. Frau Anetta Kahane bat schlieflich zu untersuchen,
ob Dritten durch ihre Gespriiche mit dem MS einen Nachteil gehabt hatten. Eine sol-
che Priifung versicherte der Unterzeichner, vorausgesetzt, sie stelle die entsprechenden
und zureichenden Unterlagen zur Verfiigung, akzeptiere das methodische Vorgehen
und sei sich bewusst, dass eine Stellungnahme vom Unterzeichner ausschliefilich als
Dozent der Syddansk Universitet erwartet werde, nicht etwa als Tarifbeschiftigter der
Behsrde des Bundesbeauftragten fiir die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der
ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik (BStU). Auftraggebung wie Auf-

tragsannahme erfolgten in miindlicher Form.

Quellenlage

Die Auftraggeberin legte dem Unterzeichner folgende Unterlagen in Kopie vor, wie
ihr diese von der BStU in unterschiedlichen Chargen, jedoch wesentlich im Jahre 2002
zur Verfligung gestellt wurden:

BStU, MfS, AIM Nr. 613/82, Personal- und Arbeitsakten

BStU, MfS, AKK Nr. 8992/80 (Ausziige)

BStU, MfS, BV Berlin, Abt. XX Nr. 1222 (Ausziige)

BStU, MfS, BV Berlin, Abt. XX, A-520-21 (Ausziige)

BStU, MfS, diverse Karteikarten



BStU, MfS, HA XX RK Nr. 6791-6830 (Ausziige)

BStU, MfS, HA XX/AKG Nr. 171 (Ausziige)

Mit geringen Fehlstellen, die wesentlich Personlichkeitsrechte Dritter betreffen, wer-
den die zu Frau Anetta Kahane angelegten und von ihr zur Verfiigung gesteliten Un-
terlagen als vollstéindig anzusehen sein; teils wurden Passagen vor Herausgabe durch
den BStU geschwiirzt. Diese Unterlagen sind als zureichend, um auf deren Basis eine
Bewertung vorzunchmen.

{Ulber diese Quellen hinaus konnte der Unterzeichner die augenscheinlich vollstindig
iiberlieferten, sehr personlich gehaltenen Tagebiicher einsehen, die teils in portugiesi-
scher Sprache verfasst waren, und grotenteils fiir den fraglichen Untersuchungszeit-
raum iibersetzt wurden. Ferner kamen personliche Korrespondenz wie Fotos dazu.
{Tberdies stand Frau Anetta Kahane zu insgesamt sechs mehrstiindigen Gespréchen zur
Verfiigung. Sie dauerten mindestens vier, teils mehr Stunden und wurden vom Unter-

zeichner technisch dokumentiert; teilweise verschriftet.

Methodisches Vorgehen

Die Untersuchung erfolgte in drei Arbeitsschritten:

Zunéchst priifte der Unterzeichner die zur Verfligung gesteliten Unterlagen, systemati-
sierte diese und priizisierte die Fragestellung. Diese lautete nunmehr: Ergeben sich aus
den Unterlagen wie den zu erwartenden Einlassungen von Frau Anetta Kahane An-
haltspunkte dafiir, dass die Informationen fiir sich genommen nachteilige Ziige trugen
oder/und dem MfS Veranlassung hitten geben konnen, gegeniiber Dritten nachteilig
zu wirken bzw. tatsichlich gewirkt zu haben. Genau genommen sich also ihr Handeln
gegeniiber anderen negativ auswirkt hat oder diese beeintrichtigten. Unter diesem Ge-
sichtspunkt wurden die Unterlagen analysiert und ein Fragespiegel entworfen.

Im ndchsten Schritt erfolgten die Interviews, sie sich wesentlich an der zeitlichen Ab-
folge der inoffiziellen Kooperation orientierten und dann jeweils die vorbereiteten
Fragen beriicksichtigten. In diesem Zusammenhang wurde jede Zeile der Unterlagen
verlesen und anschlieBend erdrtert. Dabei zeigte sich fiir die Analyse als begiinstigend,
dass Frau Anetta Kahane nahezn durchgehend bemiiht war, prézise zu antworten, sich
zu erinnern und ggf. bei Dritten zu nicht erinnerten Sachverhalten Erkundungen einzu-

ziehen. In keinem Fall wurde beim Unterzeichner der Eindruck erweckt, Sachverhalte
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zu verschleiern oder umzudeuten; mithin hatten die Interviews Ziige von einer erkenn-
baren Suche nach Antworten zur eigenen Biographie wie auch zum Verhéltnis zur
Staatssicherheit. (Anderenfalls wire die Untersuchung abgebrochen worden.) Der Un-
terzeichner hat analoge Interviews mit ehemaligen Inoffiziellen gefiihrt, jedoch selten
in einer solcherart konstruktiven Atmosphire.

AbschlieBend erfolgte in der dritten Phase die Ausarbeitung dieser zusammenfassen-
den Stellungnahme.

Wesentlicher Sachverhalt

Die vom MfS zu Frau Anetta Kahane angelegten Unterlagen lassen wesentlich zwei
Phasen unterscheiden. Zunichst die Kooperation mit dem MfS in den Jahren von 1974
an bis 1982 und anschlieBend die Phase der Beobachteten, die unmittelbar im An-

schluss daran einsetzte.

Rekrutierungsphase

Frau Anetta Kahane war 19 Jahre alt, hatte die Erweiterte Oberschule abgeschlossen,
befand sich in einem Volontariat, als sie im Frithjahr 1974 in das Visier der MfS-
Hauptabteilung IX/1 kam. Anlass war ein Ermittlungsverfahren zu einer F reundin von
Frau Kahane, die bei einem Fluchtversuch aus der DDR iiber Bulgarien gefasst wor-
den war. In diesem Zusanunenhang wurde sie in Berlin zeugenschafilich vernomumen.
Sie galt mithin als verdéchtig, von diesem Versuch Kenntnis gehabt zu haben. In einer
Vernehmungspause — gleichsam einer ,,operativen Kombination® — nahm zu ihr der
Offizier Molineck (das ist sein Arbeitsname) von der Frankfurter Dienststelle der Spi-
onageabwehr (BV Frankfurt/Oder, Abteilung 11/3) Kontakt auf, lud sie in cine Gast-
stéitte ein und fiihrte mit ihr ein ,,spezifisches Gesprich®, bevor die Vernehmung fort-
gesetzt wurde. Aus dieser Begegnung erwuchs ein tiber acht Jahre wihrender Kontakt,
bis Frau Kahane diesen beendete. Mithin sprach der bei diesen Vernehmungen anwe-
sende Offizier Méllneck, dessen Zugehirigkeit zum MfS unstreitig war, Frau Kahane
in einer unangenchmen Konstellation an, deren Ausgang ungewiss war, und dies am
Vorabend der noch ausstehenden Entscheidung iiber den von ihr begehrten Studien-
platz der Latcinamerikanistik an der Universitdt Rostock. Trotz der an der Aktenlage
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deutlich erkennbaren politisch iiberzeugend vorgetragenen konformen Haltung von
Frau Kahane zu den Idealen des Staates, einem ausufernden Erzihldrang hinsichtlich
ihres beruflichen wie privaten Umfeldes wird die freie Willensentscheidung allein
schon eben durch die Konstellation des Kennenlernens als nicht vollstindig unabhén-
gig anzusehen sein. Dieses Moment hat Frau Kahane in den vom Unterzeichner ge-
fishrten Interviews auch zu ihrem eigenen, erklirenden Schutz selbst nicht vorgetra-
gen. Sie wollte erklértermaBen nichts relativieren. Sie verpflichtete sich schriftlich zur
Kooperation.

In diesem Zusammenhang ist von folgendem Kontext auszugehen: Zu Beginn der
1970er Jahre schien dic DDR besorgt dariiber, dass nach Abschluss des Grundlagen-
vertrags westliche Diplomaten und Journalisten in der DDR présent sein wiirden, die
per se als Risikogrofe erachtet wurden. Dagegen solite auch mit Hilfe inoffizieller
Mitarbeiter ein Schutzriegel geschoben werden. Und so sah sich auch die Abteilung
Spionageabwehr des Ministeriums fiir Staatssicherheit des Bezirks Frankfurt (Oder)
aufgerufen, entsprechende inoffizielle Mitarbeiter zu finden und zu qualifizieren, die
wiederum diese Diplomaten und Journalisten ausforschen sollten. Das war die Frau
Kahane zugedachte Perspektive.

Frau Kahane sei auf ,,politisch-ideologischer Grundlage mit dem selbst gewihlten
Decknamen ,,Victoria“ geworben worden. Diese Grundlage enthlt ein breites Spekt-
rum an Uberzeugungen. Vor allem heiBt es aber im Kontext des Vorgangs zu Frau
Kahane, dass sie nicht mit der Aussicht auf materielle Vorteile geworben wurde und
auch nicht, weil es kompromittierende Dinge gegeben hiitte, die man ins Spiel hitte
bringen kénnen. Man hatte Frau Kahane gefragt, ob sie nicht mehr fiir die DDR tun
wolle. Das MfS hielt Frau Kahane im Zusammenhang der Werbung als politisch noch
nicht ausgereift. Man sah also gewissermafien noch einen Erzichungsauftrag als Auf-

gabe.

Kooperationsphase

Das Studinm von Frau Kahane dauerte fiinf Jahre, also bis 1979. In dieser ersten ope-
rativen Phase, wihrend des Studiums in Rostock, sollte sie ,,eingespielt” werden. Sie
erhielt manchmal Probeiibungen, manchmal richtige Aufirdge. Die Auftragsvergabe
wirkt in der Summe inhaltlich als sprunghaft.
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Gleichwoh! benannte Frau Kahane nicht wenige Personen, darunter Biirger anderer.
vor allem siidamerikanischer Staaten, bei denen sich die Angaben zumeist auf das
Studienfach, die Wohnadresse, die Parteianbindung, Nationalitét wie Beruf und Ar-
beitsplatz gleichsam in Stichworten beschréinkte. Mit Blick auf die Untersuchungsfra-
ge sind weitergehende Aktivititen des MfS zu diesen Personen bis zur Rekrutierung
als IM des MfS nur in Einzelfillen erfolgt, dann regelméfig beschrinkt auf Kartei-
iiberpriifungen.

Pro Jahr gab es in der Regel sechs Treffen.

Frau Kahane hatte zu Beginn der Kooperation tiber ihr ndheres Umfeld, Freunde und
Studienkollegen zu berichten. Sie berichtete dariiber nach den Niederschriften ihres
Fithrungsoffiziers auch ,belastend”. Allerdings bemerkt der Fithrungsoffizier, dass
Frau Kahane von Anfang an auch Sachverhalte ,,verschweigt“. Er erfuhr iiber andere
Kanile, dass sie ihm lediglich eine Auswahl aus ihren Kenntnissen vorgetragen habe.
Die in der Akte festgehaltenen Berichte wirken stark reduziert, enthalten Auslassun-
gen. AuBerdem wirkt die 21jéhrige Frau Kahane nach dem Eindruck aus den Akten
altklug, insbesondere, was die Bewertung politischer Kader anging.

Der Fithrungsoffizier iibte Frau Kahane in die inoffizielle Arbeit ein: Konspiration, das
Schreiben chiffrierter Nachrichten, die Weiterleitung von Nachrichten an eine Deckad-
resse u. a. Dinge mehr. Etwa ein halbes Jahr lang ist Frau Kahane von dieser Nachah-
mung der Arbeit Richard Sorges offenkundig regelrecht begeistert. Sichtbar wird an
den Akten, dass es dem MFS jedoch insgesamt nicht gelang, Frau Kahane fiir diese
Arbeit zu begeistern. ITier kamen auch schlicht technische Gegebenheiten ins Spiel:
Frau Kahane studierte in Rostock, ihr Fiithrungsoffizier residierte in Frankfurt (Oder),
man traf sich in einer konspirativen Wohnung in Berlin. Rasch verabredete Treffen
waren so nicht ohne Weiteres moglich.

Aus der Sicht des MfS war Frau Kahane schwer zu fithren.

Benachteiligung Dritter

Grundsitzlich ist festzuhalten, dass Informationen, gleich — welcher Art und Umfang —
per se das Risiko enthalten konnten, Dritte 7u benachteiligen. Soweit es sich aus den
Unterlagen erschlieBt, gibt es kein Beispiel wo eine Information von Frau Kahane

Dritten geschadet hat oder ein Nachteil zufiigte. Bei der Lektiire ihrer Akten entstand
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nicht der Eindruck, dass Frau Kahane itherhaupt den Impuls gegeben hitte, jemandem
7u schaden. Frau Kahane wirkte zwar anfangs offenherzig, doch mit zunehmender
Kooperationsdauer lief§ das nach. Zugleich fallen in den Unterlagen viele lebhafte po-
sitive Bewertungen Dritter durch Frau Kahane auf. Im Kontext der SED-Diktatur diirf-
i dics Drilten cher Vor- als Nachicilc cingebrachi haben. Frau Kahane hai hiufig sol-

che positiven Bewertungen vorgetragen.

Vorteilsnahme

T oNToa st bes aus der Kooperation mit dem MIS ist aus den Unterlagen nicht zu
erkennen. Den Studienplatz erlangte sie ohne Zutun des Ministeriums. Den Auslands-
aufenthalt als Ubersetzerin 1979 musste sie selbst durchboxen. Finanzielle Vorteile
oder andere materielle Vergiinstigungen hat sie ausweislich der Akten nicht erhalten.
Tnsoweit die Kooperation von Frau Kahane darauf angelegt gewesen sein sollte, hitte
sie die Zusammenarbeit 1982 nicht beendet. Dieser Abbruch der Beziehungen, aus der
{Jberzeugung heraus, dass sie die DDR, so wie sie war, nicht weiter unterstiitzen wol-
le, brachte ihr Nachteile; insbesondere wurde ihr Status als Reisekader auf Empfeh-
lung ihres Fithmngsoffiziers aufgehoben. Als Vorteil liele sich allenfalle werten, dass

es bei den konspirativen Treffen Kaffee und Zigaretten gab.

Beendigung der Kooperation

Frau Kahane hat die Kooperation mit dem MfS beendet. Am Ende der Akte weist der
Fiihrungsoffizier darauf hin, dass Frau Kahane ,,politisch-ideologische Probleme* ha-
be und deshalb die Zusammenarbeit nicht fortsetzen wolle. Die Erzichung* zu einem
gliubigen kommunistischen Kader war dem MITS folglich nicht gelungen. Es heifit in
ihrer Akte:

_Der IM ,Victoria“ gab bei dem Treff zu verstehen, dass er derzeit nicht in der Lage
sei seine Aufgaben zu erfiillen. Der IM befindet sich in einer Stresssituation. Aufder-
dem deutet der IM an, dass er im Unterschied zu vor finf Jahren manches auch in po-
litischer Hinsicht differenzierter sihe als damals. Von dieser Position war der IM nicht
abzubringen, wobei sichtbar wurde, dass sowohl personliche als auch ideologische

Dinge eine Rolle spielen. Dieser Sinneswandelt hatte sich bereits in der letzten Zeit
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angekiindigt, in der der IM bei den Treffen nur wenig Zeit hatte und sich wenig enga-
gierte.”

Frau Kahane hatte offenkundig eine Entwicklung durchgemacht und die Kooperation
beendet, weil sie erkannt hatte, dass ihre romantischen Vorstellungen der heldenhaften
Spione wie Olga Benario-Prestes u. a. mit der wirklichen Welt des Fithrungsoffiziers
nichts zu tun hatten.

In der Akte wird deutlich ablesbar, dass die Zusammenarbeit mit Frau Kahane bereits
vor diesem Abbruch deutlich abschmilzt. Der abschlieBende Vermerk lasst erkennen,
dass ihre bislang gelieferten Informationen nicht so weitreichend waren, wie es nitig
gewesen wire. Die Bindung, von der der Fithrungsoffizier anfangs ausging, war of-
fenbar nicht mehr vorhanden. Bei Sichtung der Akten entstand der Eindruck, dass der
Aktenvorgang in den letzten Jahren wesentlich deshalb gefiihrt wurde, weil es ihn gab.
Es gab zwar 1980, nach der Riickkehr von Frau Kahane aus Sao Tomé, einige Pléne,
sie fiir verschiedene konspirative Projekte zu gewinnen, aber sie wurden, soweit sich

das an der Akte erkennen léisst, nicht zu Ende gefiihrt.

Die Jahre von 1982 an bis 1989

7u Frau Kahane wurde — anders als bei anderen inoffiziellen Mitarbeitern wie Robert
Havemann, Wolfgang Templin oder Christa Wolf, mit denen dic Koopcration geendet
hatte — keine ,,Operative Personenkontrolle oder ein ,,Operativer Vorgang™ angelegt.
Gleichwohl hielt das MfS Frau Kahane aus verschiedenen Griinden im Auge, insbe-

sondere, als sie einen Ausreiseantrag aus der DDR gestellt hatte.

Bewertung

Nach Aktenlage befand sich Frau Kahane als 19-Jahrige zum Zeitpunkt der Werbung
in einer Lebenskrise. Da war zunéchst die Prominenz des Vaters. AuBerdem lief der
Vertrag mit Radio Berlin International aus, ohne dass eine weitere Beschiftigung ab-
sehbar war. Zusitzlich wollte sie an der Universitdt in Rostock I.ateinamerikanistik
studieren, jedoch lehnte die Universitdt ihre Aufnahme zunichst ab. Auflerdem hatte
sie sich unsterblich in einen ,,Viktor* verliebt und wie erwihnt war eine ihrer Freun-

dinnen beim Versuch, die DDR unerlaubt zu verlassen, geschnappt worden. Wahr-



scheinlich war Frau Kahane in diesem Moment nicht erfahren genug, um zu iiberbli-
cken, was im Weiteren auf sie zukommen wurde. Sie war zunéchst freiziigig Einlas-
sungen aus ihrem Leben, dass der Fithrungsoffizier viele Moglichkeiten erhielt, sie in
geeigneter Form zu fithren.

Fiir das Studium in Rostock hatte die Verbindung mit dem MfS offenkundig keine
Bedeutung. Das MfS hat nicht in Rostock interveniert, um es ihr zu ermdglichen. Fir
den Erfolg der Immatrikulation war die Prominenz ihres Vaters Max Kahane gewich-
tig, der als Widerstandskdmpfer und Journalist einen Namen hatte. Ihre Kooperation
mit dem MfS war keine Vorbedingung fiir das Studium in Rostock.

Bei nahezu allen Konflikten Frau Kahanes, ctwa ain Ende ihres Studiums wegen an-
haltender, aber untersagter Kontakte zu Lateinamerikanern, intervenierte das Ministe-
rium fiir Staatssicherheit nicht — auch nicht zu ihren Gunsten. Auch, als Frau Kahane
nach ihrem Studium an der Humboldt Universitt als Lehrerin im Hochschuldienst be-
schéftigt war, wurde iber Auslandseinsitze dort und nicht mit Hilfe der Staatssicher-
heit entschieden.

Auerdem kann nicht unberiicksichtigt bleiben, dass ihr Fiihrungsoffizier die deutlich
sichtbaren kontriren Auffassungen von Frau Kahane nicht riigte, sondern nur mit
Missfallen hinnahm: Das galt fiir ihre Sympathiebekundung gegen die Biermann-
Ausbiirgerung, ihr Wohlwollen gegeniiber Solidarnosc oder ihre entschieden vorgetra-
genen Ablehnung  rassistischer” Einlassungen von DDR-Riirgern.

Ausweislich der Akte gibt es in dem ,,Vorgang“ keine materiellen Vorteile fiir Frau
Kahane, auch keine anderen Vorteile. Die Zusammenarbeit wurde von Frau Kahane
selbst beendet. In den darauffolgenden Jahren bis zum Ende der DDR geriet sie selbst
immer wieder ins Visier des Ministeriums, u. a. deshalb, weil ihr Mann und sie selbst
aus der DDR ausreisen wollten.

Anhaltspunkte dafiir, dass Frau Kahane im Rahmen ihrer inoffiziellen Kooperation mit
dem MTS in den Jahren von 1974 an bis 1982 Dritten Nachteile zugefiigt hat, ergeben
sich im Frgebnis des Aktensmdiums, anderer Uberlieferungen und der umfinglichen

Interviews nicht.
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